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锐评

“盖房避开断层
带”应成常识

河南省
报纸新闻
名专栏

热点话题

我们需要“暴力慈善”吗？

网民网民
大会堂大会堂
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社会关注

IBM违规案
会留给我们哪些警示

□邓海建（江苏）
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应该说，“别把房子盖在断层上”只是一个科学常识；问题是，既然21个大城市的
断层带早已勾画得出，为什么公众始终不知道呢？难道公众没有知情的权利还是怕由
此“引发社会恐慌”？有关部门有对公众进行过具体的信息公开吗？还有，光有科学研
究的宝贵成果，光有“别把房子盖在断层上”的科学常识，却没有城市管理者足够的尊
重和及时的行动，一切都等于零。“别把房子盖在断层上”，不应等到地震专家来呼吁，
而应被地方政府主动视为预防震灾保护生命的头等大事。 ——《广州日报》

3月18日，IBM与美国
证券交易委员会（SEC）就
一项行贿案达成和解，该
公司将为此付出 1000 万
美元的代价。SEC具体指
控的内容是，1998 年至

2009年之间，IBM以提供跨国旅游、娱乐、礼品及
现金酬劳等形式向中国、韩国部分官员行贿，违
反了美国《反海外贿赂法》。SEC认为，这一期
间，IBM中国至少发生了114起违规案。（3月21
日《第一财经日报》）

美国SEC的指控之所以令人讶异，无非是
三个因素：一是作为利税大户，美国竟然对跨国
公司的国外违规行为穷究不舍，这不是自爆家

丑吗？二是“意思意思”也就算了，竟然扯出那
么多违规案。三是IBM犯事，也算是“入乡随
俗”，竟然管得如此严肃。

国情虽然不能复制，情理总是相通的。成
熟的市场机制是需要有点“洁癖”精神的，不然，
一旦暗流汹涌，违规纵然能短期获益，但长远而
言，对IBM必是百害而无一利，因为一个不遵守
规则的游戏者，迟早要接受“出局”的命运。

IBM的罚单出来了，我们在惊诧之余，当然
会有更迫切的追问：涉及中国本土的114起违
规案，我们的监管部门知晓几成？是不知不觉
还是后知后觉？SEC 的诉状显示，2004 年至
2009年，IBM员工在几家中国旅行社设立行贿基
金，用来支付中国政府官员海外旅游和其他旅

游费用；此外，还利用商业伙伴建立行贿基金，
向政府官员提供现金酬劳和不正当礼物。

有行贿，必有受贿。IBM青睐了哪些官员、
修改了哪些游戏规则？这个问题太有标本价
值了，因为在中国的跨国企业绝非IBM一家。
有网友认为，抛开别的不谈，IBM 给 SEC 上缴
1000万美元罚款，只是在美国应该支付的“捣
乱成本”，那么，其严重捣乱中国市场经济的行
为，是否也应该向中国相关部门支付一定的“捣
乱成本”呢？

怕只怕IBM违规案在国内又是不了了之：人
家说了，我们听了，故事也就结束了。果真若
此，人家的自理门户，于我们就成了一种潜规则
暗示，这个代价，我们支付不起。

“暴力慈善”可以宽容无需效仿
陈光标的慈善“作秀”引起了很多人的反

感。不过，不管是不是作秀，陈光标十几年如一
日，将数亿家财用于慈善而不悔，总是事实，这样
的慈善行为还是值得肯定的。陈光标多次宣扬他
的高调慈善理念，不管这种理念是否“科学”，但终
归是一种为善不让人先的姿态。他的慈善事实，
不会因为行为的“高调”而失色多少。

近年来，国人的物质财富日渐丰富，富人越来
越多，但民众对于富人寡善或者为富不仁的指责，也
日益变得尖锐。在这样的语境下，陈光标式的慷慨
解囊、济危扶困，才更显得弥足珍贵。正是有了这种
财富的义举和慈善的热情，才正确诠释了财富的力
量，让理性的财富信仰不至于沦落和断层。也正因
如此，陈光标“暴力慈善”才有了存在的价值。

舆论一度把陈光标赞誉为“中国的盖茨”，其
实，陈光标与美国人盖茨根本就没有什么可比
性。盖茨的行动，是财富伦理和社会慈善文化的
推动使然，既是偶然又是必然，即便没有盖茨也会
有其他的富人站出来；但陈光标的慈善，却并非是
文化的催生，而是慈善个人英雄主义的激情表演，
只有偶然没有必然。这就是差别，也是差距。从
长远来看，慈善终归不是“表演”而是“内涵”，陈光
标式“暴力慈善”趋向为一种慈善风气，势必会导致
慈善文化趋向“面子化”和形式主义，无助于慈善制
度环境的构建。从这个意义上说，陈光标式“暴力
慈善”需要宽容，但不需要效仿和推广。 陈一舟

日前，陈光标应邀
来到北京师范大学壹
基金公益研究院“首期
中国基金会领导人高
级研修班”座谈时称：
目前不考虑与专业组
织合作做慈善，希望通
过自己的亲力亲为，感
染更多富人；中国目前
的慈善还处在摸着石
头过河阶段，中国需要
他这样的“暴力慈善”，
来推动整个社会的慈
善进步。（3月21日《新
京报》）

“暴力慈善”有严重的施恩色彩，让受助者举钱
合影就是最好的说明。施恩是传统社会的个人恩赐
行为，有浓厚的尊卑等级观念。施恩者首先就有高
高在上的优越心理，并且是一种非专业化的慈善行
为。所谓非专业化，是指捐助者对受助者进行直接
捐助，没有通过中介组织，既不规范也没有制度保
障。而现代慈善是平等给予，捐助人和受助者人格
完全平等，捐助是以慈善组织为中介，捐助与受助相
分离——捐助人不知道哪些人因他受助，而受助者
也不知道是谁帮助了他。

现代慈善文化中，捐助者把帮助弱势群体作为
自己的社会责任，没有高人一等的施舍心理，超越了
施舍与恩赐的狭隘思想，凸显了人本价值观和权利
观。因为给予本身就是一种自由和幸福。故此，“暴
力慈善”是与现代公民平等权利冲突的慈善，是背离
现代公益文化的慈善，同时背离了慈善是一种责任
的理念。所以说，“暴力慈善”或是传统恩赐观的复
活。这恰恰是陈光标的“暴力慈善”陷入争议的原因
所在。伤害个体尊严和权利的“暴力慈善”能走多
远？这是一个问题。 朱四倍

“养狗需获邻居同意”是个馊主意
济南市决定修订现行的《养犬管理办法》，

拟规定以后养犬必须首先征得四周邻居的认
可，同时需要到居委会开出证明，然后才能在
济南市公安局办理犬证手续。养犬话题涉及
很多市民阶层，面对养犬法规的修订，很多人
都有话说。 （3月21日《山东商报》）

养狗是公民的权利，不过，这种权利有些特
别，要妨碍到邻居。从这个意义上说，养狗征得邻
居同意，似乎有合理之处。但从现实的角度看，却
不具备操作性，不利于对养狗的管理。

比如，正像有市民在接受采访时质疑的那样：
四周邻居究竟具体指哪些邻居？这个概念怎么
定？是左邻右舍还是一个单元内的邻居？还是一
栋楼的业主？或者是一个小区的业主都必须同意
呢？还是同意者达到一定比例就可以？市民对

“四邻”的疑问，是颇具现实性的。毕竟四周邻居

这个概念太宽泛了，让人无法把握。还有，有些人
就是不喜欢养狗，对别人养狗很反感，如果碰到这
样的邻居，能取得他（她）的同意吗？如果这条规
定真的落实下去，有多少市民能够成功养狗？

对于养狗问题，最重要的是做好管理。管到
狗的主人讲卫生，管到狗的主人不妨碍邻居，管到
狗的主人认真对待狗，这才是目的，而不是故意抬
高门槛。任何制度与规定，要有严肃性，更要有可
行性，才能达到管理效果。 王军荣

高校应该创新机制多“养鸡下蛋”
岁末年初，新语丝网站上的一篇网帖，把48

岁的武汉大学土木建筑工程学院长江特聘学者、
副院长刘泉声教授推上了舆论的风口浪尖。这
篇文章直指刘泉声教授违规兼职，同时担任多所
高校和科研院所全职岗位工作。记者就此展开
调查后发现，人才争夺背后隐现一条多方受惠的

灰色利益链。 （3月21日《中国青年报》）
其实，这种现象在全国高等教育界已不是什

么新闻。为了加强某个学科的科研力量，或者为了
申报硕士点、博士点的需要，高校从全国范围内寻觅
知名教授和专家，想尽一切办法将其名字挂在自己
学校的某个院系或科研院所里，起到装点门面的作
用。至于这些知名教授和专家能否发挥实际作用，
其实很多高校并不关心。单纯将此现象存在的原
因归结于教授们图慕虚名，是不恰当的。

要想改变这一现状，关键在于高校必须扭转
这种“借鸡下蛋”的思想，敢于创新机制多多“养鸡
下蛋”。高校的科研发展必须排除急功近利的思
想，敢于大胆起用青年科研工作者，并为他们创造
宽松的成长环境和便利的成长条件，使其能够尽
快适应高校发展的需要，填补科研人才匮乏的漏
洞。尤为重要的是，如何建立并推进使大量默默
无闻的青年科研工作者脱颖而出的机制，值得教
育主管部门及学校深入探索。 刘润涛

话题：山西公布260名
纪委书记组织部长手机和
邮箱

网友发言

为进一步严肃换届纪律，畅通反映渠
道，山西省纪委、山西省委组织部联合公布
260名各市、县(市、区)纪委书记、组织部长
手机号码和电子邮箱。此举在山西省换届
工作上属首次，也在全国首开先河。希望
更多的地方都能如此，多畅通一些渠道，听
一听老百姓的建议！ 网友：飞飞

“公布手机号码和邮箱，绝不是作
秀。开通纪委书记、组织部长直通车，是
为了畅通反映渠道，对于换届选举中不
正之风起到震慑作用，警示在前，全程监
督；另外一方面，可以及时了解和掌握换
届工作动态，及时快速地加以处置，解决
化解基层矛盾。”山西省委组织部相关负
责人介绍。希望这些手机都能保持畅
通，希望民众通过电子邮箱反映的问题
都能被及时反馈。 网友：无名

话题：衣着光鲜者称临
时困难向路人讨小钱，日入
300元

网友发言

“你好，我是原粮食局局长，她是财务
主任，能借10元钱坐车去机场吗”“我被儿
子抛弃在这了，只差10元就能去火车站回
家了”……每天上午，一群人衣着光鲜地准
时进入车站的旅客通道，以这些理由向过
往旅客讨要小额钱财。有知情人称，他们
中“时间干得长的人还买了房”。这是真的
吗？真不敢相信！我很多次都碰见过这种
情况，而且多半会给予帮助。 搜狐网友

按照现行法律规定，金额达到了2000
元才构成诈骗，触犯刑法。虽然这些人骗
取的每笔金额都不大，但重要的是欺骗了
人们的爱心，严重扰乱车站秩序，希望引起
有关部门的重视。的确，有关部门不能长
期纵容这种情况存在。 网易网友

这种行为不是要钱，是诈骗，长期行
骗达一定的数额，就应该受到法律的制
裁。这种行骗方式后果很可怕，很可能
会让真正受到危难的人失去被救助的机
会。 新浪网友

话题：广东惠州西湖湖
底将建一座地下城

网友发言

脑壳一拍，一座地下城诞生了！再
一 拍 ，又 拆 了 ！ 惠 州 GDP 翻 番 了 ！

广西网友
记者3月20日在西湖看到，施工围堰

已经动工，南丰湖将有一半湖底被挖开
施工，建成后再恢复原貌。项目将在
2013年建成投入使用。这么挖开再恢复
原貌，样子能恢复得好，生态环境能恢复
吗？ 广东网友

惠州西湖站作为当地轨道交通核心
站点，为方便市民旅客，以及吸引外地游
客，计划将西湖站打造成集饮食、购物和
休闲娱乐于一体的地下城市综合体。我
想问的是，有这个必要吗？建设地下城
市综合体成本是多少？多少年才能收回
成本？ 江苏网友


