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蹊跷事故牵出5人碰瓷儿案

今年 3月 5日 21时 50分，来自山西的闫先
生开货车到许昌的长葛拉货。他从连霍高速
惠济站下高速，准备沿着江山路向南走。
这时，一辆黑色桑塔纳 2000 从江山路北边
开过来，停在连霍高速惠济站出口的路中
间。随后，该车又快速从左边超过货车，慢
慢开在货车前。

此时，道路的前方一辆自行车和一辆机动
三轮车相撞，占住了一个机动车道。闫先生想
超过去，但是，桑塔纳一直挡着他的路。急着
赶路的闫先生直接逆行到对面车道上准备超
车。

意外发生了，迎面突然过来一辆捷达轿
车，在离货车两三米的地方猛地向货车打了一
下方向，两车撞在了一起。此时，桑塔纳 2000
已跑得没了踪影。随后，捷达车上下来一个中
年男子，弯腰看了一下两辆车相碰的地方说：

“修这个车至少得4000元。”
闫先生当即报了警，交警认定逆行的闫先

生负事故全责。
事后，闫先生觉得事情有些蹊跷，怀疑遇

到碰瓷儿的，就向交警提出了自己的看法。交
警在随后的调查中证实了碰瓷儿的推断，案件
被移交至惠济公安分局刑侦大队。警方查实
这是一起 5人联合碰瓷儿的刑事案件。其中，
桑塔纳2000的轿车司机将货车逼上逆行道，开
三轮车的两人假装车坏了占压道路，再由另两
人驾车“碰瓷儿”。

5名男子很快被警方抓获。5人承认，他们
就住在附近，专门选择外地货车作为碰瓷儿目
标，因为外地货车司机都急着赶时间送货，出
门在外不想惹事。

据警方查明，5名男子还以同样的手段敲
诈外地司机刘先生1.2万元。

骑车故意碰伤自己，坚持去小诊所看病

这不是碰瓷儿，是要抢你呢
□晚报记者 鲁燕 实习生 赵梦龙

本报讯 骑着自行车在路上伺机碰瓷
儿，“碰”伤以后便以要去看伤为由，将受害者带
到偏僻处抢劫。昨天，管城区法院一审判决主
犯谷强有期徒刑11年，罚金1万元。

擦伤后伤者坚持去小诊所看病
今年 2月 4日，小张骑着电动车沿着陇

海路骑行，接近一路口时因前方是红灯而放
慢了速度，这时一辆自行车从小张左手边超
车后向右拐，两人发生了轻微擦碰。

骑自行车的正是谷强。谷强停下车说
自己手被蹭伤了需要治疗，自家门口的诊所就
行，“我不是讹钱的，我们一起去诊所就行了”。
小张看谷强一大把年纪了，说话也义气，就同意
一起去诊所。二人一路上不时地经过药店和
诊所，小张都建议谷强就地进行治疗，但都遭到
他以“不信任”为由拒绝。谷强在路上不断地接
打电话，说话内容都是：“大侄子，我没事，是一
个小同志撞了我，你们不用来了。”

受伤看病是假，抢钱才是真
当小张跟着谷强来到苗圃村东过涵洞

坡上的一个小工厂处时，对面方向来了 3个
人，他们停下来向谷强问了声：“叔，你没事
吧？”就开始对小张进行殴打。

谷强将3人劝停后对小张说，要不你给点
钱算了。小张掏出40块钱，那3人又要打，谷强
趁势拦住3人，建议小张把身上的钱都掏出来，
并动手翻出小张的钱包、手机，还拿走了电动车
钥匙。小张明白自己中圈套了，但不甘心就这
样被抢，上前夺车钥匙时再次被3人殴打。小
张寡不敌众，只能选择先行逃离。就在此时他
意外发现附近有特巡警，便大声疾呼：“抢劫
啦！救命啊！”谷强等4人被抓了现行。

这种事儿，他们已做了5次
原来，谷强在路上一直用电话联系的人

就是这 3个同伙。谷强引受害人至偏僻处，
并在去的路上用电话通知其同伙，暗示他们

“猎物”的特征及“角色”，以使同伙心中有数并
在见到谷强时保证称呼上的一致。该团伙从
去年年底至今，以同样的手段抢劫了5次。

法院查明，谷强及其团伙（均另案处理）
故意碰瓷儿，并将受害人骗至偏僻处采取暴
力或胁迫手段进行抢劫，其行为已构成抢劫
罪，判处其有期徒刑 11年，并处罚金 1万元，
剥夺政治权利2年。 线索提供 孙佳 姚黎

快车道上故意制造事故，然后敲诈钱财

碰瓷儿这事，没有敲诈勒索那么简单
法院判了，属危害公共安全，主犯获刑3年半

故意制造事故假象，专拣外
地司机碰瓷儿，敲诈骗钱。昨
天，制造一起碰瓷儿事件的5个
人被惠济区法院认定危害公共
安全罪成立。而在庭审中，5 人
及其辩护人曾因是涉嫌危害公
共安全罪还是敲诈勒索罪与公
诉机关争执不下。

晚报记者 鲁燕 实习生 赵梦龙

公诉机关随后以5人的行为涉嫌以危险方
法危害公共安全罪，向法院提出对主犯量刑3
年以上。但庭审中，5人及其代理人都坚持他
们的行为应是敲诈勒索罪，量刑在3年以下。

公诉机关认为，首先，从作案的时间、地点
来看，他们选择的时间是夜晚，驾驶车辆视线
较差，地方又是市区与连霍高速惠济出口交叉
的道路上，该路段是从北区上下高速及进出郑
州市的主要道路，车辆较多，车速较快易发生
事故。其次，从作案工具来看，是利用行驶中

的机动车进行的，如果控制不当或者被害车辆
受到撞击、紧急避让而失去控制，足以对道路
上不特定多数人的生命、健康及公私财产安
全造成威胁，并可能发生车毁人亡的严重后
果。且 5人对上述危害后果，在主观上持一
种放任态度，属于间接故意。而以危险方法
危害公共安全罪是只要行为人的犯罪行为对
公共安全构成威胁，即构成该罪，案中 5人的
犯罪行为不但对公共安全构成威胁，更造成
了一定损害后果。

法院认为，僧某等 5 人在公共道路上
故意制造交通事故，其行为危害了公共
交通安全，危及不特定多数人的生命、健
康及公私财产安全，构成以危险方法危
害公共安全罪。

关于僧某等人提出的 5人行为应构成敲
诈勒索罪的辩解及辩护意见，经查，案中 5人

虽然是以非法占有财物为目的，以特定车辆
为碰撞对象，但其实施犯罪的手段却危害了
公共交通安全。最终判决，5人危害公共安
全罪成立。僧某获刑 3年半，其他 4人因是从
犯或所起的作用大小不同也被判 10个月至 3
年不等的有期徒刑。

线索提供 崔娟娟 燕丹 党庆远

5人碰瓷儿团伙被诉危害公共安全

判决：5人危害公共安全罪成立
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路路故意制造个事故，为的
就是挡你的路。
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就是不让你

过去，想过去，那
你就逆行超车吧。

朋友，来
吧，我在这里
等你多时了。
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