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保安向轿车敬礼
加深了

贫富差距的鸿沟

门卫敬礼的习俗流传至居民小区，表达敬意的对象由权转向钱了。
这个敬礼是什么意思？是对开小车的人表示尊敬、表示感谢？他为什么特别值得你敬仰？

只能是拍有权有钱人的马屁吧？大家都是业主，毕恭毕敬向轿车敬礼，为什么不对骑自行车的和
行人敬礼？这不是嫌贫爱富的“哈巴”行为？

应该明白，被敬礼的小车既不会感谢你，也不会“还礼”，反而会惹得没有被敬礼的民众生出
一肚子气来，人为造成社会的裂痕。 ——《华商报》

话题：黑龙江七台河押钞
员当街射杀市民

网友发言
一条人命啊！拿两万块钱就想私了吗？把

事情的前因后果说出来，为什么会扭打？
天津网友

就算遇到劫匪，动用枪支也应该是最后手
段，也就是说，在判定劫匪有枪之前，押钞员是
不应该动用枪支的。毕竟押钞员的职责是保
护，是防卫而不是进攻。 辽宁铁岭网友

警察也要鸣枪示警呀。干嘛一枪爆头呀，
是不是CS玩多了？ 黑龙江齐齐哈尔网友

我的天啊，我还一直以为他们枪里的子弹
不是真的呢。 山东威海网友

话题：陕西蛋奶工程一周
四起事故

网友发言
给儿童提供小作坊生产的产品，当地真支

持小企业啊。 北京海淀网友
调查组说：是机器的问题。机器说：不是我

的问题，是奶的问题。奶说：不是我的问题，是
牛的问题。牛说：不是我的问题，是草的问题。
草说：是我妈的问题！ 深圳宝安网友

有些人是不适合喝奶的，比如一些缺铁性
贫血的，奶会阻止铁的吸收，现在的广告害了很
多人。 江西九江网友

为什么受伤的总是孩子，那些人自己没有
小孩吗？ 苏州网友

话题：老师被中学生及家
长围殴致昏迷

网友发言
小时候很多顽皮的同学，家长管教不了，但

在老师面前却服服帖帖，那时我并没有觉得老
师管教的多么严厉，但我知道我们对老师充满
了尊敬。但现在？ 四川网友

管教学生是老师的职责，放任不管那是失
职。可悲的是，履行职责竟招来如此大祸，更令
人心寒的是，竟然还有那么一些人在喊“ 该
打”。 网友树叶是绿的

做过老师的都知道，有些家长是不可理喻
的，只有自己小孩是宝，其他小孩贱草都不如，
更何况老师？ 网友泥女儿

北京警方25日在大兴区老
三余村召开现场会，试点推行城
乡接合部的流动人口“倒挂”村
的封闭管理模式。按照封闭式
的管理模式，警方联合政府部门
为这些村落建围墙、安街门、设
岗亭，并封闭一些不常用的路
口。 (4月26日《新京报》)

一墙

拿什么稀释
围墙背后的焦虑

一道隔离的墙其意义等同一道过滤风险
的门。墙外的人望断高墙自生畏惧，墙内的
人也可图个内心安稳。一道围墙背后，社会
安全与心理隔阂共生。

从现场照片窥知，居民进出村庄不仅要
接受出入证检查，更有朝六晚十一的进出时
间限制，其形式与备受诟病的封闭式学校管
理有得一拼。且不说这种时间段限制会否与
居民的工作、生活时间安排发生冲突，给人们
的生活造成困扰，就算是每日拿着出入证被
警方上下打量，也难免生出“天天被怀疑、日
日被盘查”之感。有网友就说了，能不能让生
活在城中村的人们，感受到如居住于设立围
墙的商品房小区般的尊重？

人们之所以为这道墙而纠结，其真意可
能并不在于这座有形之墙的建立，而更多在
于城市生活中无处不在的无形之墙的延伸，
这些藩篱也许才是人们对围墙心生焦虑的
根源。 李妍

围墙内的“倒挂村”
建围墙、安街门、封路口的举动，很明显是针

对外地人来的。人家说得很明白，抢劫的、犯罪
的、杀人的大多都是那些外地人。

2009年末，北京市常住人口1755万人，其中，
外来人口509.2万。这个数字意味着什么？3个北
京人里就有1个是外来人口，这些流动人口实际上
已经成了北京城市建设和经济发展的重要力量。

不可否认，这种对“倒挂村”进行封闭式管理
的模式是有效的。因为现在的城市小区都在采用
这样一种模式。但与城市小区不同的是，这种专
门针对流动人口过多而出台的措施，则明显带有
傲慢与偏见的味道。从另外一个角度来说，既然
是一项涉及公共利益的政策，就应该由这个自然
村的全体公民投票表决，而不是少数本地人来说
了算。

层层关口的背后，恰恰是一种城乡二元体
制的最好写照。封闭管理对于警方或者社区来
说，可以作为一项创新之举大肆宣扬，可对那些
流动人口来说，无疑是给他们本来就脆弱的心灵
上撒盐。 关东客

不可否认，城乡接合部是治安多发地段，也是治安难管地带，警方加强管
理，增设岗亭，加强巡逻，将对当地治安的好转起到关键性的作用。然而，建
围墙的做法，却让人无法接受。

村落是开放的，固然需要管理，但不一定是封闭式管理，即便是封闭式管
理，难道一定要建围墙？

如何治理城乡接合部，的确是个难题。但在我看来，管理者是不
能用警惕的眼光看着住在城乡接合部的每一个人。

封闭式管理，从某种意义上说，是一种歧视，也造成一种人为的割
裂。而高高的围墙也将成为社会巨大裂痕的一个有形的标志。
高高的围墙虽然不能使外来人口的身体进入北京，但却将阻挡他
们真正融入北京，尽管他们从来不曾真正融入过北京，尽管他们
或许都未曾想过要融入北京。

在我看来，除了加强管理，更要做好服务工作，更要整治好环
境。这比建高墙重要得多，也有实效得多。 晨风

警惕的眼神为谁而设？

有关大学毕业生就业难，这是近年来年年
都要提起的话题。每年且不说新增几百万大学
毕业生要找工作，往年毕业没有找到工作的，由
于多年积累，也已经不是个小数目了。既然如
此，为什么一些中小企业和私人企业又说自己
招工难呢？通过今天本报报道，我们或多或少
地明白了个中原委。

水往低处流，人往高处走，这是千古不变的
道理。一个大学毕业生想找份舒适体面的工
作，有较高的薪水，这都是人之常情，完全可以
理解。但社会现实往往未必遂人所愿，理想总
是要随着现实作修改，否则，自己难以理解社

会，社会也难以理解自己。
问题是从本报报道中我们也看到，大学毕

业生不愿到有些中小企业和私人企业就业，并
不完全是大学生不想“低就”，而是这些单位用
工不规范，甚至违法操作。如报道中大学毕业生
小雪向记者诉说的“几个公司都没有社保，未来
没有保障”。而一个小公司的人事主管林先生也
向媒体坦言：“我们还没有办理养老。”更可恶的
是，我们从这位林先生口中得知，他们的老板是
一个外地商人，他给林先生的要求就是，“能拖一
天是一天，如果查着了再说吧。”你说那些需要找
工作的大学生能往这样的“火坑单位”里跳吗？

按说，一个正常的社会，是不允许有这种用
工单位存在的，或者说发现这种用工单位，就要
重重处罚。而我们至今仍存在这种违法企业，
问题到底出在哪里？有关监督部门为什么就不
能去查处？还要让这样的企业存在多久？

将心比心，一个人要生存，天天就要吃饭，
如果不是这种恶劣的就业环境，那些大学毕业
生，特别是依靠父母辛辛苦苦供养出来的大学
生，他们会不急于就业挣钱吗？所以说，整顿一
些中小企业和私人企业，规范它们的用工制度，
为包括大学生在内的所有就业者完善社会保障
体系，并加大监督力度，已成当务之急。

马上评论马上评论

□首席评论员 闵良臣

之隔……


