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即日起至7月31日，凡固话尾
号、手机尾号、车牌尾号、身份证尾
号为61或8的读者，144元订一份
全年《郑州晚报》，将可能获得61倍
或8倍的惊喜。咨询电话：67659999

锐评

网民网民
大会堂大会堂

“百余城市内涝”
不能全怪天灾

在安徽芜湖，银湖被填后，建起了高尔夫球场，但当地政府称“建高尔夫不影响防
洪”（7月21日《环球时报》）；在四川雅安，宾馆大楼修建在河道中，当地水利电力局称，
这“不影响河道安全行洪”（7月21日《中国青年报》）。违背了常识，居然如此振振有
词，难怪内涝这种典型的“城市病”，不但越来越重，而且已成全国性的普遍现象。

——《新京报》

话题：安徽一县委书记 6
年卖光重要官位，遭举报用电
视台辟谣

网友发言
就是这样一个卖官的人，怎么当上县

委书记的？如何解释？ 网友：闲庭信步
其是否向上级相关部门送钱、行贿？

要不要继续查下去？ 网友：沧海一笑
卖官的县委书记被处理了，通过县委

书记买到官的这群人该如何处理呢？
网友：荷塘晓月

买官者更可恨，因为他们用买来的权
力加倍地捞取，倒霉的还是老百姓。

网友：眺望远山
监督哪里去了？为什么等到“卖光重

要官位”的时候才被发现？要知道，是6年
时间啊。 网友：千夫长

话题：江苏考核干部忠于配
偶引关注，网友呼吁增加性贿赂罪

网友发言
提拔干部首先看品行，这是中华民族

传统用人观。任人唯贤，“贤”字有很深的
内涵：既包括人品也包括才学。一个人品
不端的人，不能称之为“贤”。所以，今后
选拔干部就应该先看其做人的品德，再看
其做事的能力。 新浪网友

就应该这样办。一个对家庭都不负
责的人，你指望他能对群众负责吗？简直
是痴人说梦。官员包二奶，大笔开销哪里
来？工资还得养老婆孩子，够用吗？只有
用其他来源的钱吧——这些钱哪里来？
大家心知肚明。 搜狐网友

媒体记者近日发现，从云南省宜良县城往狗街沿途，公路两侧山
上坟墓墓碑要么被刷上一层绿油漆，要么被“披”上绿色或黑色的“伪
装网”。村民解释：“10多天前，当地部门在村子里用高音喇叭通知，
要求各家各户要么在自家坟墓上刷上一层绿油漆，要么用绿布把坟
墓遮挡起来，不然的话，就炸掉坟墓。” （7月22日《现代快报》）
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坟墓难看刷绿漆，权力难看刷什么？

毫无疑问，一些地方之所以热衷于搞这种
华而不实、劳民伤财的形象工程，除了权力心
态的异化和强烈的政绩冲动之外，一个重要
的因素是，坟墓刷绿漆之类行政乱作为不但
事前缺乏有效的监督，事发之后也没有相应
到位的问责和惩戒。被媒体曝光之后，将责
任往村民身上一推了事，但只要时机合适，还
会有当权者继续进行类似的笨拙表演。权力
违规运行遭受惩戒的成本太小，或者说问责
根本就没有进行，难怪引不起一些当权者足
够的重视和警醒。

面对“坟墓刷绿漆”之类的权力乱舞，仅仅
是老百姓和媒体具有洞穿力还是远远不够
的。上级相关职能部门理应启动调查和行政
问责程序，发现一起权力违规便严惩一起，看
看谁再敢“以身试法”。坟墓难看刷绿漆，权力
难看刷什么？我想，这样专为权力逢迎而生的

“坟墓刷绿漆”式的“形象道具”，也就只有严厉
的惩戒，才能将之“洗白”吧。 陈一舟

近日四川省罗江县设
立专职人大代表一事经媒
体报道后，引起社会强烈反
响。相较于基层人大代表
专职化改革的萌动，全国人
大常委会略显低调。7 月
19日，全国人大常委会研究
室负责人表示，目前只是理

论界有些探讨，全国人大对此问题尚无研究或
改革意向。 （7月22日《中国新闻周刊》）

人大代表专职化试点改革缘何引发强烈
关注？简单分析不难发现，原因大致有二：其
一，在一些地方，特别是在基层，人大的职能呈
现弱化的趋势，已经引发了公众的担忧；其二，
在各级人大代表中，官员代表比例太大、来自

基层的代表太少，屡遭诟病。
这种状况下，人大代表专职化改革，某种

意义上担负着双重效用。一方面，诚如报道中
社科院农村发展研究所研究员于建嵘所言，人
大代表专职化是政治改革的一个方向，有利于

“建立越来越民主、对人民负责的政府”；另一
方面，应该认识到的是，人大代表专职化的过
程，也是降低官员和利益相关者代表比例的过
程。

更为重要的是，人大代表专职化能有效规
避当前一些地方人大运行过程中出现的系列
问题。比如说，可以克服一些人大代表没有时
间没有精力深入基层了解和听取民情民意的
状况；比如说，在“专职”人大代表设置后，民众
的合理、合法诉求，也就有了顺畅表达的渠道、

机会与空间。同时，因为对民情民意有深入细
致的体察与了解，人大代表在给出提案、进行
表决时，也就不至于因为“不接地气”而陷入茫
然与尴尬的境地。

但因为目前尚无可遵循的制度支持和立
法支撑，人大代表专职化改革只能采用渐进的
方式进行。诚如中央党校教务部常务副主任
侯少文在报道中所言：比较务实的做法是先从
全国人大和省级人大的常委会委员专职做起，
有条件的地级人大也可以试行，让一部分代表
先专职起来。

当然，最为重要的是，人大代表专职化的进
行，必须以重新强调“人大代表人民选，选好代表
为人民”的定位。正如中国政法大学宪政研究所
所长蔡定剑教授所言：要让人大“能做事”。

部分人大代表专职化不妨尝试
□晚报评论员 李记

干部要求村民给坟墓刷绿漆，为什么呢？
绿漆刷坟：不尊重民情产下的怪胎

22日的云南信息港报道了当地民政局的
回应，称这是村民个体行为：“宜良个别乡镇的
少数村民为减少整治成本，怕出钱，偷懒，未按
照有效整治方式整治……”

当地民政局将出现问题的根源全部指向
村民，这是偏颇而可怕的：如果全都是“偷懒怕
出钱”的村民所为，那么“村村寨寨”响起的高
音喇叭通知又作何解释？对很多村民而言，在
自家先人坟头上涂绿漆，本身就是件忌讳而痛
心的事。如果不是被逼得毫无办法，谁又愿意
去做这样的“大不敬”之事呢？

为了绿化，提出“见树不见坟”的要求，本
身就值得商榷。即便确实有必要，政府也应该
拿出合理而公平的措施。但遗憾的是，简单粗
暴的强制举措代替了人性化方案，当地出台的
措施是：平毁、搬迁、树木遮挡、改造，却忽略了
最关键的“这笔钱谁来出”的问题。眼里没有
村民的利益，却还指责村民“怕出钱、偷懒”，这
是不是太荒谬了呢？

绿化本是件好事，却将村民几乎逼到绝
境，这是典型的好心办坏事。其实，如果当地
有关部门能放低身份，和百姓促膝交流一番，
绿化和百姓坟地之间的矛盾并非不能解决。
而从当地绿化举措的出台以及当地民政局的
回应来看，不难得出的结论是：当地最大的问
题在于政令与民情脱节、政令没有尊重民情。

欧木华


