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焦点一：为什么没有发现李某
某的精斑仍可以认定构成强奸？

审判长：虽然法医物证鉴定没
有检测到李某某的精斑，但是否
射精和检测出精斑并非认定强奸
的唯一依据。

此外，综合其他原审被告人的
供述及当庭指证，被害人陈述，以
及证人李某证实事后从李某某口
中听到的事实描述等证据，明确且
稳定地证明了李某某第一个与被
害人发生性关系的事实。

焦点二：被害人杨某某为什么
一直没能出庭，是否确实存在嫖娼
问题？

审判长：关于本案被害人杨某
某出庭问题，经本院通知，其明确
表示不出庭，合议庭认为，被害人
杨某某此前曾向司法机关做过多

次稳定陈述且已移送在案，现经法
院通知而未到庭，并不影响开庭审
理，因此可以继续开庭。关于是否
存在卖淫嫖娼问题，合议庭认为，本
案没有任何证据证明被害人是主动
自愿地与李某某等五人发生性关系
或向五人卖淫。

焦点三：据称，上诉人提交了
多项新证据，包括新的视频证据，
为什么都没有认定？

审判长：二审法院庭审中，上
诉人的辩护人向法庭申请出示多

份所谓视频证据，对此检察员均
提出异议，认为与本案不具有直
接的关联性。合议庭经依法审
查，认为异议成立，因此对辩护人
申请出示上述证据，不予准许。

焦点四：李某某称在案发时
出去接其母电话而没有参与强
奸，对此，法院如何认定？

审判长：李某某所提其在湖北
大厦房间里玩手机、后来出去接电
话的上诉理由，与其在一审法院庭

审中称自己在湖北大厦房间“玩手
机后来就睡着了”的供述不相吻
合，与其他同案人的供述不符，且
不能排除其没有作案时间和条
件。所以，不能因此而否定李某某
参与共同犯罪的客观事实。

焦点五：为什么二审开庭持续
了13个小时？

审判长：本案二审庭审前后持
续了13个小时，中途适时安排了休

庭，保证了上诉人、原审被告人及其
他诉讼参与人的正当需求。庭审持
续时间较长，恰恰说明法院对当事人
合法权益的重视与保障。 据新华社

北京市第一中级人民法院 27
日上午对李某某等五人强奸上诉
一案进行终审宣判，裁定驳回上
诉，维持原判。

北京市海淀区人民法院于
2013 年 9 月 26 日对李某某等五
人强奸案作出一审判决，以强
奸罪分别判处李某某有期徒刑
10 年；王某（成年人）有期徒刑
12 年，剥夺政治权利 2 年；魏
某某（兄）有期徒刑 4 年；张某
某有期徒刑 3 年，缓刑 5 年；魏
某某（弟）有期徒刑 3 年，缓刑
3 年。

一审判决后，李某某及其法
定代理人和同案人王某不服提出
上诉。

北京市一中院认为，一审法
院作出的刑事判决认定事实清
楚，证据确实、充分，定罪及适用
法律正确，量刑适当，审判程序
合法，应予维持。上诉人及辩
护人提出的事实不清、证据不
足、量刑过重等上诉理由及辩
护 意 见 ，缺 乏 事 实 及 法 律 依
据，依法不予采纳。据此作出
驳回上诉，维持原判的终审
裁定。

室友为何变仇敌？——“复旦投毒案”开庭审理

被告人：朱令案未破给了我侥幸心理

27日，备受瞩目的复旦学生宿舍投毒案在上海市第二中级人民法院开庭审理。根据被告人
林森浩的供述，他与被害人黄洋并无严重冲突，下毒只是愚人节整人的巧合。这个略显荒诞
而愚蠢的动机，引来社会舆论一片唏嘘。大学室友，本是彼此青春的美好见证，为何却变成
生死两茫茫？

27 日一早，复旦投毒案受
害人黄洋的家人和不少同学先
后来到法院，庭审现场弥漫着沉
重的气息。被告人林森浩交代了
自己的作案动机。他表示，实施
投毒“只是愚人节整人的巧合，想
让他难受一下而已”。

今年4月，警方初步查明，被
告人林森浩因生活琐事与室友黄
洋关系不和，心存不满，经事先预
谋，其将做实验后剩余并存放在
实验室内的剧毒化合物带至寝
室，注入饮水机槽。室友黄洋于4

月1日饮用了寝室内饮水机中的
水出现身体不适，有中毒迹象，后
经医院救治无效去世。

27日庭审期间，林森浩在回
答公诉人提问时，承认了是自己
把“N-二甲基亚硝胺”倒入饮水
机，“当时愚人节要到了，黄洋说
他要整人，还拍着我同学肩膀。
我当时想，那我就整你一下。”后
来林森浩要去实验室，头脑里闪
过之前“朱令案”最终没有破案，
这给了他一个直接的刺激，“算
是侥幸心理吧。”林森浩说。

上海师范大学心理咨询与
发展中心的有关调查发现，大学
生咨询的心理问题中超过三成
与寝室关系、班级同学有关。上
海某大学学生康思培坦言，当前
大学生心理状况不容乐观，来自
学业、家庭、社会竞争的压力，常
常让大家感到身心俱疲。“室友
间的矛盾，说重了伤感情，说轻
了又不听，不说吧自己难受。”复
旦大学本科生郁松（化名）说，宿
舍磕磕绊绊的情况很普遍，严重
时还会分出“派别”。

上海青年研究中心主任黄
洪基表示，常听到学生说有难
解的“心结”，其实大都是日常

小事，或仅仅是说不清原因的
“互相看不惯”。“现在大学生多
为独生子女，从小被父母宠着，
进入学校后，面临激烈竞争，调
节情绪的能力不足，造成宿舍
里本不该有的矛盾。”

上海社科院法学所副所长
殷啸虎认为，不可忽视社会问
题在校园的积累和传导。“多年
难改的应试教育，没有教会孩
子们对法律的认识和遵守，更
忽视教育学生对他人生命的尊
重。过分地追求经济利益，追
求所谓的成功，年轻人可能连
一时的挫折或打击都经受不
住。” 据新华社

为何室友间的小冲突会酿成大悲剧？

11月27日，上海市第二中级人民法院公开开庭审理复旦大学寝室投毒案，被告人林森浩涉嫌以投毒
方式故意杀人被提起公诉。


