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正观视评：
村委会占农田违建

大楼被拆，一建一装一拆
浪费多少钱？

1 月 23 日，多名网友发视频称，
广东湛江吴川市振文镇新安村新建的
办公大楼被拆了。24日，振文镇政府
一名工作人员回应说，大楼被拆是因
为没有进行过审批，占用了基本农田。

违建，还是占用基本农田的违
建，这办公楼确实应该拆。但就想问
一句：早干啥去了？镇政府工作人员
表示：办公楼建成之前，镇政府曾多
次发通知，但是村委会不听啊。这也
挺让人费解的，既然早就知道是违
建，为什么不及时采取强制措施？按
部就班地发通知，楼
建成了再去纠正，看
似符合程序，可有没
有想过，要浪费多少
人力财力？显然，对
于村委会，必须追责。

中国青年报：
刷票投钱不是爱孩

子的“必要条件”
“亲们，请帮我家宝投上一票！”

“考验友情的时候到了，投××号一
票！”在朋友圈、微信群里，许多人都
常常看到这样的内容。近年来，形形
色色的“才艺投票”“晒娃大赛”在各
地、各平台遍地开花。许多家长不惜
投入大量精力拉票冲榜。

满怀热情的家长不知道的是：此
类活动“套路”多多，不乏不法分子利
用各种暗箱操作，借机“割”家长群体
的“韭菜”。根据我国法律法规和有
关部门要求，要举办一场正式的、面
向未成年人的竞赛活动，需要具备相
应资质，并经过有关部门审批。然
而，形形色色的“网络投票赛”，却很
容易绕过监管。其实，每个孩子都有
自己的天赋和可爱之处，不一定需要
用比赛或名次来证明。转发、刷票、
投钱，也不是爱孩子的“必要条件”。

极目新闻：
4小时卖了近100

万本，《人民文学》直播首
秀找到“亲人”

1月 23日晚，一场直播活动在文
学界备受关注。《人民文学》主编施战
军、作家梁晓声、蔡崇达做客“与辉同
行”抖音直播间，与俞敏洪、董宇辉畅
谈“我的文学之路”。当晚，《人民文
学》2024年全年订阅在 4个小时内卖
出了 8.26万套，99.2万册。（1月24日
澎湃新闻）

这是《人民文学》杂志的直播首
秀，也是直播间首次“全程只卖一份
文学杂志”，却创造了文学界与传播
界的历史。这个奇迹连网友都感到
吃惊。网友是冲着董宇辉的网红光
环下单的吗？也不尽然。读书的热
情需要一束光来点亮。《人民文学》主
编施战军表示，对于《人民文学》来
说，这场直播是一次“寻亲”的机会。
董宇辉就是那个能帮忙找到文学亲
人的人。看到董宇辉的带货魅力，也
要看到读书的热情从未远离。

据澎湃新闻报道，1月 18日到 24
日，中国地质大学（北京）水资源与环
境学院就8名2024年教师岗招聘初试
通过人员予以公示。公示信息显示，
张博爱奇，博士研究生，拟聘为教师
（事业编），其父亲是学校发展规划与
学科建设处处长张寿庭。

公开公平公正是高校招聘的原
则。该校明确要求，应聘人员须如实
填报个人信息以及与本校教职工的近
亲属关系、师生关系，如与本校教职工
未有近亲属关系或师生关系须填

“无”。所以，备注领导子女，在程序上
没有问题。

学校公示拟聘者的亲属关系，显
然是主动接受监督。这一点值得肯
定，但这种“举贤不避亲”的做法，可
能带来何种后果和影响，校方也应当
多慎重考虑，更要理解公众的焦虑和
质疑。

毕竟，本校处长的儿子拟聘事业
编教师岗，确实有些敏感。领导子女
参与招聘会不会自带“人情分”，有没
有“萝卜招聘”的成分？

把关系说破说开，未必不会损害
公平和公正。为剥离人情因素，高校
招聘应该“举贤避亲”，防止工作关系
与亲属关系混杂或异化。即便应聘者
自身条件过硬、人岗适配度高等原因，
使得回避制度有了一些松动，但事实
上，在实践中人们更认同：举贤可以不
避亲，但必须要避嫌。

一方面应聘者是否素质过硬、是
否为岗位的最佳人选，另一方面则要
防止招聘者因特殊关系产生人情照
顾、利益输送。换言之，会有瓜田李

下之嫌。回避制度之所以形成共识，
就是让大家感受到了相对公平的竞争
环境。

高校公开与公众监督之间形成良
性互动，离不开严格要求。如果校处
长的儿子得到教师编制，是否还会有
下一个领导子女站出来？好岗位给出
高薪水，不愁招不到人才，自然也吸引
了很多关注。如果处理不好，便容易
引发问题。此前，陕西理工大学取消
两名教职工子女的招聘资格，原因就
是在公示环节引发了质疑，足见招聘
不避嫌的后果与影响。

整体上，要让招聘的公开公平公正
进一步前置，不仅要避嫌，更要做到不
设歧视性条件、与岗位无关的限制性条
件或带有明显导向性的暗格条款。

对于社会而言，公示既需要广度，
也需要深度，愿此次主动公开能成为
用人单位透明招聘的契机；同时，也希
望关于“举贤避不避亲”的讨论，带来
用人制度的进一步完善。
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学校拟聘“校处长之子”
举贤不避亲但须避嫌

□正观新闻·郑州晚报评论员 韩静

租赁男友/女友、家长、伴娘等角色，本质上是虚构人际关系和情感联系，违背了真实交往的原则
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“租男友/女友回家”“出租自
己当伴娘”“冒充家长见老师”……
春节将至，网络平台上的“租人”服
务如雨后春笋般涌现。据《法治日
报》1月24日报道，调查发现，网络

“租人”服务存在各种风险隐患，有
买家为租赁伴娘支付定金后，对方
立刻消失；而卖家把自己出租给他
人，本质上也是一场风险之旅。更
为严重的是，一些不法分子以此进
行违法犯罪行为，假借租赁服务之
名介绍卖淫服务。

现如今，人们的生活节奏加
快，人际关系也变得愈加复杂，很
多人都没有足够的时间和精力，去
维护社交和家庭关系。在这种情
况下，网络“租人”服务不失为一种
快速且便捷的方案，可在一定程度
上解了他们的“燃眉之急”。

可是，租赁男友/女友、家长、
伴娘等角色，本质上是虚构人际关
系和情感联系，违背了真实交往的
原则。同时，与这些陌生的“亲密
人”接触，也会存在一些潜在的风
险——对于买家来说，若是碰到对
方临时毁约、临时加钱的情况，不
仅经济受到损失，行程计划也会被
打乱，影响婚礼体验；而对于卖家
而言，个人安全能否得到保障，也
需要打上一个问号。

虽然所谓的“租人”服务是一
种劳务雇佣关系，但其时常游走在
法律边缘，存在灰色空间和监管盲
区，很容易滋生违法犯罪行为。在
现实生活中，一些买家会提出越界
要求，例如，以看电影为由，将对方
带到私人影院；添加联系方式后，
询问对方“包夜多少钱”……而且，

有些买家本身就想寻找色情服务，
以出租女友为由变相实施卖淫。
在此情况下，网络平台则成为色情
服务藏污纳垢之地，这无疑触碰了
法律红线。

此外，由于网络“租人”服务，
大多只是口头约定，没有签订书面
协议，更缺乏正规机构和平台的约
束，因此，当租赁双方发生争议时，
责任归属往往难以认定。

事前防范，胜过事后救济。一
方面，“租人”市场的相关规范亟须
完善，平台和服务商不能打着“租
人”的旗号“夹带私货”，触碰法律
和道德红线，更不能任由这种商业
模式大行其道；另一方面，“租人”
服务需求的出现，也提醒人们要重
视建立健康真实的人际关系，社会

各界要鼓励他们打破社交壁垒，及
时给予正确的引导教育。

与此同时，卖家也要提高防范
意识，把个人安全放在首位。在与
买家达成交易前，也要明确自己需
要履行的义务，了解清楚是否需要
跟对方有亲密接触？若买家提出
额外的要求，自己是否能接受？

实际上，人们选择“租人”服务
来应对社交场合，是对真实人际关
系的逃避，但真正的情感陪伴和人
际往来，是无法通过简单的商业交
易来替代的。

一言以蔽之，网络“租人”服务
风险重重，需三思而后行。人际关
系也没有捷径可走，互换真心才能
长久。
正观新闻·郑州晚报评论员 任思凝

选择网络“租人”服务，需三思而后行

视觉中国 图

扫码看视频


